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INFORMACJA O ZLOZONYCH ZAPYTANIACH

dot. postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 1380 uPzp (t.j Dz.U. 2018
poz. 1986 ze zm), na Swiadczenie ustug pocztowych dla Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie we
Wioctawku.

Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie we Wioclawku przekazuje odpowiedzi na ziozone zapytania, co do
przedmiotowego zamowienia.

ZAPYTANIE nr1

Czy ze wzgledu na obowigzuje regulacie wewnetrzne u Wykonawcy i ze wzgledu na fakt, iz ponizsza
propozycja zapewnia wystarczajgcy czas na dokonanie ptatnosci, Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany
terminu ptatnosci za zrealizowanie ustugi pocztowe w § 9 ust. 3 Zalgcznika nr 3 wg proponowanego zapisu
,(wynagrodzenie platne bedzie przelewem na wskazany przez Wykonawce rachunek bankowy w terminie 21
dni kalendarzowych liczac od dnia wystawienia faktury VAT"?

W § 9 ust. 4 Projektu umowy Zamawiajacy okresla, iz datg zaplaty faktury bedzie dzien obcigzenia rachunku
bankowego Zamawiajgcego. Pragniemy zwrocic uwage na fakt, ze takie okreslenie momentu zaplaty nie
pozwala Wykonawcy swobodnie dysponowa¢ srodkami za wykonane ustugi — co jest niezgodne z
orzecznictwem sgdow w tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy monitorowanie terminowosci platnosci za
swiadczone uslugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek za zwloke. termin zaplaty naleznosci
cywilnoprawnych reguluje art. 454 kodeksu cywilnego, kiéry regulujgc miejsce wykonania zobowiazania
traktuje takze o chwili speinienia Swiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo
Sadu Najwyzszego. W przypadku zobowigzan cywilnoprawnych zasada jest, ze zaptata dokonana jest dopiero
z chwila uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in. prawidiowe monitorowanie rozliczania
stron. jak stwierdzit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 4 stycznia 1995r. sygn.. art. [l CZP 164/94, przepis ten
wprawdzie wprost reguluje problematyke miejsca wykonania zobowigzania, jednakze — co nie budzi
watpliwosci — dotyczy takze chwili spetnienia swiadczenia. Skutkiem rozliczenia przeprowadzonego w formie
bezgotowkowej jest, mowiac najogdlniej, obciazenie rachunku diuznika oznaczong w jego dyspozycji kwota, a
nastepnie uznanie — tg sama kwotg — rachunku wierzyciela. Ze wzgledu na fakt, ze uznanie polega na
uczynieniu na rachunku wierzyciela stosownego wpisu po stronie credit (,ma”), wierzyciel z tq samg chwilg
uzyskuje uprawnienie do swobodnego rozporzadzania objetymi wpisem $rodkami pienieznymi. W efekcie
uznanie rachunku wierzyciela realizuje klasyczng konstrukcje zapfaty. Z ta chwilg nastepuje umorzenie
(wygasniecie) zobowigzania — stwierdzit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly.

Czy ze wzgledu na fo, ze faktyczng mozliwoscig dysponowania srodkami jest data ich wplywu na rachunek
Wykonawcy, Zamawiajacy dopuszcza zmiang okre$lenia dnia zaplaty wediug powszechnie stosowanej formy
w obrocie gospodarczym: ,Za dzien zaplaty strony przyjmujg dzien wplywu Srodkéw na rachunek bankowy
Wykonawcy"?.



Wyjasnienia Zamawiajacego w odniesieniu do powyzszego Zapytania:
Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany terminu ptatnoéci na 21 dni od wystawienia faktury oraz przyjecia
zalozenia, Zze dniem zaplaty jest dzien wplywu na rachunek bankowy Wykonawcy, pod warunkiem, iz
Zamawiajacy otrzyma fakture nie pozniej, niz 7 dni od dnia jej wystawienia.

ZAPYTANIE nr 2

W § 17 Zatacznika nr 3 wykonawca proponuje wykreslenie w catosci ust. 3.4 i 5, gdyz kwestie odszkodowania
z tego tytulu okreslone w ustepie 1 i 2 — wq oparciu o przepisy ustawy Prawo Pocztowe. Pozostawienie
zapisow o karach umownych w tresci proponowanej przez Zamawiajgcego stanowi jednostronne prawo
naliczania kar umownych i potracania ich przez Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia i
godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale takze uniemozliwia mu podijecie proby zbadania, czy naliczona kara
umowna potrgcona zostata prawidiowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajac mozliwosé pozbawienia
Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spefnione $wiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy,
czy Sadu, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujgace niewaznoscig tegoz postanowienia na podstawie
art. 58 § 2 kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 Prawo zaméwien publicznych. W zwiazku z powyzszym,
Wykonawca wnosi o wykreslenie w/iw zapisow. Zgodnie z postanowieniami w projekcie umowy ustugi
pocztowe stanowigce przedmiot zaméwienia realizowane beda m. in. na zasadach okreélonych w ustawie z
dnia 23 listopada 2012r. — Prawo pocztowe (Dz. U. z dnia 29 grudnia 2012r., poz. 1529). Wykonawca jako
operator wyznaczony jest zobowiazany do stosowania w zakresie niewykonania lub nienalezytego wykonania
ustug pocztowych przepisow Rozdzialu 8 wskazanej ustawy. Zgodnie z art. 87 wiw ustawy do
odpowiedzialnosci operatorow za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej stosuje sie
przepisy Kodeksu Cywilnego., jezeli przepisy ustawy nie stanowiq inaczej. Zatem w przypadku wykonania lub
nienalezytego wykonania uslugi pocztowej w pierwszej kolejnosci znajda zastosowanie przepisy w/w ustawy i
dopiero w przypadku przeprowadzenia trybu reklamacyjnego (uregulowanego wiw przepisami), nadawcy
przystuguje prawo dochodzenia roszczen na drodze sadowej. Zdaniem Wykonawcy, z uwagi na niezgodno$é
postanowien SIWZ z przepisami obowigzujacymi w przedmiotowym zakresie, zasadnym jest wykreslenie
przez Zamawiajacego zapisow dotyczacych kar umownych i w ich miejsce wprowadzenie postanowien
regulujacych odpowiedzialno$¢ operatora pocztowego na zasadach okreslonych w ustawie Prawo pocztowe i
aktach wykonawczych.

Ponadto w mysl art. 48 ustawy Prawo Pocztowe Wykonawca jako Operator Wyznaczony nie moze odmowic
zawarcia umowy o S$wiadczenie ustugi pocztowej dotyczacej $wiadczenia ustugi powszechnej, z
zastrzezeniem art. 16 ust. 1i ust. 2 pkt 1 tejze Ustawy.

Wyjasnienia Zamawiajacego w odniesieniu do powyzszego Zapytania:

Zamawiajacy w § 17 przewiduje pierwszenstwo w stosowaniu prawa pocztowego w normatywnym zakresie
zastosowania ustawy prawo pocztowe, co jest wyrazone wprost w § 17 pkt 1 zalacznika nr 3. Kary umowne
przewidziane w § 17 pkt 3, 4 i 5 dotyczg innych zdarzen niz okre$lone w ustawie i objete ustawowym
postepowaniem reklamacyjnym, stad konieczno$¢ ich uwzglednienia przez Zamawiajacego. W przypadku
przysztego ewentualnego zbiegu zakresow zastosowania rezimu umownego i ustawowego (np. wskutek
zmiany przepisow prawa powszechnie obowigzujacego) Zamawiajacy stosowat bedzie przepisy ustawy.
Zamawiajacy przewiduje mozliwoS¢ zastosowania kar umownych w odniesieniu do zdarzen rodzacych
odpowiedzialnos¢ Wykonawcy na podstavig ~rustawy Prawo pocztowe po wyczerpaniu procedury
reklamacyjnej". Mie izinie



